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Zalacznik do uchwaly nr 5/2025
Komitetu Nauk Agronomicznych Polskiej Akademii Nauk
z dnia 29 wrzesnia 2025 roku

Stanowisko Zespolu ds. Ksztalcenia Komitetu Nauk Agronomicznych PAN

1. Wstep

Komitet Nauk Agronomicznych deklaruje cheé wspierania dzialan,
zmierzajacych do czeSciowej redukcji oraz aktualizacji tresci nauczania w
podstawach programowych, przy réwnoczesnym Kksztaltowaniu postaw
obywatelskich uczniéw i uczennic. Pragnie szczegdlnie podkresli¢ znaczenie
poczucia odpowiedzialnosci i sprawczosci absolwentéw i absolwentek szkoél
podstawowych oraz ponadpodstawowych w stosunku do stanu §rodowiska i
przysztosci planety.

2. Obszary wymagajace uwagi w kontekscie reformy edukacji

Komitet zwraca uwage na nastepujace kwestie, ktére powinny byé
rozpatrzone w toku prac nad reforma:

a) W odniesieniu do przedmiotu ,Przyroda” w klasach IV-VI szkoly
podstawowej:

o Zapewnienie wysokiego poziomu przygotowania merytorycznego
nauczycieli i nauczycielek do realizacji podstawy programowe;j.

o Opracowanie i udostepnienie odpowiednich materialtéw metodycznych
oraz nowoczesnych pomocy dydaktycznych.

b) W odniesieniu do nauczania przedmiotéw przyrodniczych i §cistych:

o Wywazenie zakresu usuwanych tresci programowych, tak by nie
wyeliminowa¢ catych obszaréw wiedzy, istotnych dla zrozumienia
zlozonosci funkcjonowania srodowiska.

o Wzmocnienie korelacji miedzyprzedmiotowych oraz ich wyrazne ujecie
zarowno w podstawach programowych, jak i w podrecznikach.

o Zapewnienie uporzadkowanego i spéjnego zakresu tresci
podrecznikowych.

o Wprowadzenie nowoczesnych, atrakcyjnych pomocy dydaktycznych.

o Zapewnienie zgodnosci treSci egzaminacyjnych z zakresem tresci
nauczania zawartych w podstawach programowych.

o Uwzglednienie w podstawach programowych dzialan rozwijajacych
wsrod uczniéw i uczennic umiejetnosé efektywnego uczenia sie.
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3. Uwagi ogdlne

a) Koniecznosé stworzenia systemu wsparcia merytorycznego dla
nauczycieli i nauczycielek, zwlaszcza w kontekscie dynamicznych zmian
w zakresie wiedzy i wyzwan zwiazanych z ochrona Srodowiska.

b) Upowszechnienie i usprawnienie przeptywu informacji na temat reformy
i prowadzonych konsultacji co moze zaowocowaé zwiekszeniem udziatu
nauczycieli/nauczycielek oraz spoleczeiistwa w procesie zmian.

Uzasadnienie

Ad. 2. Obszary wymagajace uwagi w kontekscie reformy edukacji

Komitet Nauk Agronomicznych docenia dotychczasowa prace organéw i oséb
zaangazowanych w proces reformowania oswiaty. Niezwykle budujace jest, iz
w projektowanym profilu absolwentki/absolwenta szkoly ponadpodstawowej
podkreslono znaczenie kompetencji ekologicznych, a takze zaproponowano rozwoj
elastycznych $ciezek edukacyjnych, np. w postaci ,modulu klimatycznego”,
obejmujacego przyrode, geografie, biologie i chemie.

Ze wzgledu na znaczenie, ale réwniez obszerny zakres prowadzonej reformy,
Komitet pragnie zwrécié uwage na zagadnienia, ktére nie powinny zosta¢ pominiete.

a) W odniesieniu do przedmiotu ,,Przyroda” w klasach IV-VI szkoly podstawowej:

Zapewnienie wysokiego poziomu przygotowania merytorycznego nauczycieli i
nauczycielek do realizacji podstawy programowej.

Zakres tematyczny  przedmiotu jest obszerny i wymaga od
nauczyciela/nauczycielki ugruntowanej wiedzy z biologii, chemii, fizyki, geografii i
ekologii, by swobodnie nia operowaé i rzetelnie zaspokaja¢ ciekawosc
uczniéw/uczennic, wysoce rozwinieta na tym etapie rozwoju.

a) W zwigzku z krotkim czasem do wprowadzenia przedmiotu w szkolach
(2026/2027), sugestia Komitetu jest, aby na poczatku umozliwi¢ realizacje jego
nauczania zespolom nauczycieli/nauczycielek biologii, chemii, fizyki i geografii, z
uwzglednieniem stosownego podziatu jednostek lekcyjnych pomiedzy nich.

b) Warto bytoby rozwazy¢ formy ksztalcenia dedykowane
nauczycielom/nauczycielkom posiadajacym juz kwalifikacje do mnauczania
przyrody w klasie IV, dostosowujace ich wiedze i umiejetnosci do zakresu nowej
podstawy programowej tego przedmiotu.

c) W dluzszej perspektywie wydaje sie sluszne rozwazenie wprowadzenia studiow
wyzszych na kierunku nauczanie przyrody.

Opracowanie i udostepnienie odpowiednich materialow metodycznych oraz
nowoczesnych pomocy dydaktycznych.
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W nowej Strukturze opisu podstawy programowej zawarto: ,Wymagania w
zakresie doswiadczei edukacyjnych” oraz ,Warunki realizacji przedmiotu, w tym
szczegllnie istotne zasady nauczania”. Wydaje sie, ze uszczegbélowienie w postaci
podzialu na: sprzet, pomoce dydaktyczne i wyposazenie konieczne do realizacji,
metody (do wyboru) oraz dziatania (np. gry dydaktyczne, do§wiadczenia i obserwacje,
narzedzia multimedialne, aplikacje, platformy edukacyjne, itp.), zapewniloby
wszystkim uczniom réwne szanse zdobycia tego samego zakresu umiejetnosci
bazowych.

Doprecyzowania wymagaja warunki opieki nad uczniami i uczennicami (klasy IV-
VI) podczas lekcji przyrody wymagajacych realizacji poza terenem szkoly,
finansowanie transportu dzieci w zwiazku z realizacja zalozefi podstawy oraz
zapewnienie im niezbednych pomocy dydaktycznych. Bloki zaje¢ w klasach
mlodszych, realizowane w salach szkolnych, nie powinny trwaé¢ dluzej niz 2-godz. (nie
dotyczy zajec realizowanych poza terenem szkoly), ze wzgledu na obnizenie percepcji.
Dobrym momentem na realizacje zaplanowanych (opartych o konkretne scenariusze,
uniwersalnych, mozliwych do przeprowadzenia w calym kraju) zajeé
projektowych /terenowych bylaby koncéwka roku szkolnego.

b) W odniesieniu do nauczania przedmiotéw przyrodniczych i §cistych:

Wywazenie zakresu usuwanych tresci programowych, tak by nie wyeliminowaé
calych obszarow wiedzy, istotnych dla zrozumienia zlozonosci funkcjonowania
Srodowiska.

Komitet docenia i w pelni popiera dzialania zwiazane z redukcja ilosci materiatu
nauczania zawartego w podstawach programowych przedmiotéw przyrodniczych i
Scistych. Pragnie jednak przestrzec, zeby w czasie tego procesu nie wyeliminowaé
tresci niezbednych do holistycznego zrozumienia funkcjonowania ekosysteméw.
Przykladem jest propozycja usuniecia z podstawy programowej w szkole podstawowej
calosci zagadnien dotyczacych gleb (https://www.gov.pl/web/edukacja/zmiana-
podstawy-programowej--zaczynamy-prekonsultacje). Mozna zgodzi¢ sie z tym, ze nie
ma potrzeby oczekiwaé od ucznia szkoly podstawowej, ze ,wyrdéznia najwazniejsze
cechy gleby brunatnej, bielicowej, czarnoziemu, mady i redziny, wskazuje ich
rozmieszczenie na mapie Polski oraz ocenia przydatnos$é rolnicza” oraz, ze nie ma
potrzeby znajomosci stref klimatyczno-roslinno-glebowych w Afryce. Ale trudno sie
zgodzi¢ z tym, ze uczefi w ogdle nie wie, jak gleba laczy sie z pozostalymi elementami
srodowiska naturalnego i ze zabudowywanie zyznych gleb oraz degradacja gleb (np.
poprzez zbyt intensywne rolnictwo) ma realny wplyw na wyzywienie i jako§é zycia
ludzkosci.

Wzmocnienie korelacji miedzyprzedmiotowych oraz ich wyraZne ujecie zaréwno
w podstawach programowych, jak i w podrecznikach.

Integracja czasoprzestrzenna wiedzy pomiedzy przedmiotami pozwolitaby
uniknaé powtarzania niektérych tresci (np. obecnie ,Kwasy i zasady” sa czeScia
chemii w Klasie VII, a kwasne deszcze i inne zagrozenia ekologiczne sa omawiane w
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klasie VIII na biologii) lub ich niepoprawnej kolejnosci (np. w szkole Sredniej
znajomos§¢ funkcji kwadratowej i trygonometrii przydatna jest na fizyce w klasie I,
podczas gdy w programie matematyki wystepuje w klasie II). Komitet zwraca uwage
na potrzebe holistycznego nauczania przedmiotéw przyrodniczych i Scistych.
Uczniowie i uczennice w niewystarczajacym zakresie i zbyt p6zno poznaja zaleznosci
ekologiczne, kluczowe dla prawidlowego funkcjonowania czlowieka w Srodowisku.
Oproécz zagadnieth wplatanych w tresci edukacji wezesnoszkolnej (I-II), w wyzszych
klasach szkoly podstawowej tresci ekologiczne sa w niewielkim zakresie
prezentowane w klasie IV (na przyrodzie) oraz w klasie VIII (jeden dzial na biologii).
Niepokojacy jest brak swiadomosci ekologicznej i wiedzy uczniéw i uczennic szkét
podstawowych o procesach zachodzacych w ekosystemach. Nalezatoby zwickszyc
czas realizacji tre§ci dotyczacych $wiata roslin i zwierzat (obecnie jedna godzina
lekcyjna biologii, klasy V-VI) oraz uwzglednié¢ zalezno$ci miedzy organizmami oraz
miedzy organizmami i §rodowiskiem, wraz ze zwréceniem uwagi na siedliska istot
zywych. Komitet zaleca wyrazne zaakcentowanie edukacji klimatycznej i zwiazanej z
ochrona bioréznorodnosci w podstawach programowych, jako watek przekrojowy
obecny na kazdym etapie edukacyjnym. Uczniowie i uczennice powinni rozumieé
przyczyny i skutki zmian klimatu, role naturalnych ekosystemoéw, a takze zna¢ dobre
praktyki pro-srodowiskowe. Konieczna jest szczegblna starannoS§¢ i wspélpraca
miedzy zespolami przygotowujacymi podstawy programowe poszczegblnych
przedmiotow, a takze uwzglednienie powyzszego w podrecznikach. Spéjna wiedza
przyrodnicza i $wiadomo$é ekologiczna sa niezmiernie wazne, szczegblnie w
kontekscie zmian klimatycznych i ich konsekwencji. Ponadto w podstawach
programowych warto mocniej zaakcentowaé edukacje dla zrownowazonego rozwoju,
laczaca aspekty przyrodnicze, spoleczne i ekonomiczne, ukazujaca wspétzaleznosci i
koniecznoéé zintegrowanego podejScia do wyzwan wspodiczesnosci (np. zmiana
klimatu, bioréznorodnosé, ubostwo, zdrowie, transformacja energetyczna).

Zapewnienie uporzadkowanego i spéjnego zakresu tresci podrecznikowych.

Nalezaloby zapewnié taki uklad wiedzy podrecznikowej, by uczniowie /uczennice
widzieli powigzania miedzy przedmiotami, ale nie musieli powtérnie analizowa¢ tych
samych tresci. Bardzo szczegbélowe dane, informacje encyklopedyczne, czy tez dane
liczbowe zmienne w czasie wydaja sie zbedne. W zakresie nauk przyrodniczych
kluczowe jest wyjasnienie istoty zjawiska/procesu, czy pokazanie uzytecznosci
technologii w zyciu (np. GMO a produkcja lekéw i terapie genowe, ale nie metody
technologiczne (np. PCR), ktére sa zwykle szczegblowo omawiane na poziomie
ksztalcenia uniwersyteckiego).

Wprowadzenie nowoczesnych, atrakcyjnych pomocy dydaktycznych.

Konieczne wydaje sie wypracowanie pomocy dydaktycznych, atrakcyjnych dla
uczniéw/uczennic i wykraczajacych poza tradycyjne formy podrecznikéw, czy atlaséw
(np. planszowe i elektroniczne gry edukacyjne, portale, quizy, kanaly z filmikami (np.
YouTube). Warto byloby rozwazyé standardowa baze narzedzi multimedialnych dla
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nauczycieli/nauczycielek wraz z zapewnieniem sprzetu o odpowiednich wymogach
technologicznych oraz szkolen.

Zapewnienie zgodnosci treSci egzaminacyjnych z zakresem tresSci nauczania
zawartych w podstawach programowych.

Podstawy programowe powinny by¢ na tyle precyzyjnie sformutowane, aby zakres
wiedzy i umiejetnosci przekazany uczniowi/uczennicy na danym etapie ksztatcenia
byt taki sam, niezaleznie od lokalizacji szkoly (duze miasto, bedace osrodkiem
akademickim, czy wies). Tresci egzaminacyjne (takze rozszerzenie) nie powinny go
przekraczac.

Uwzglednienie w podstawach programowych dzialai rozwijajacych wsréd
uczniéw i uczennic umiejetnosé efektywnego uczenia sie.

Bardzo budujacy jest fakt, ze w obecnej reformie edukacji ktadziony jest nacisk
na poznanie/zdobycie wiedzy na drodze do§wiadczenia i jej stopniowa strukturyzacja
przez samego ucznia/uczennice. Nalezy jednak wziaé pod uwage, iz dane
doswiadczenie/eksperyment zostanie przeprowadzone tylko raz. Temat realizowany
na kolejnej jednostce lekcyjnej niekoniecznie bedzie bezposrednio zwiazany z
wczesniejszym. Uczei/uczennica musi zatem wiedze utrwalaé samodzielnie,
szczegblnie na wyzszych etapach edukacji. W przypadku matematyki, fizyki, czy
chemii potrzebne jest osiagniecie pewnej wprawy i bieglosci, np. w rozwiazywaniu
zadani, co osiaga sie jedynie poprzez systematyczne d¢wiczenie, utrwalanie i
doskonalenie wiedzy i umiejetnosci. Wymaga to pracy wtasnej ucznia/uczennicy
(rowniez w czasie wolnym), czego powinien byé $wiadomy zaréwno on/ona, jak tez
rodzice i nauczyciele /nauczycielki.

Ad.3. Uwagi ogélne

Koniecznosé stworzenia systemu wsparcia merytorycznego dla nauczycieli i
nauczycielek w kontekscie dynamicznych zmian wiedzy i wyzwan zwigzanych
z ochrona Srodowiska

Ze wzgledu na szybkie dezaktualizowanie si¢ informacji dotyczacych zjawisk
spoleczno-ekonomiczno-przyrodniczych, niezwykle cenne byloby utworzenie
oficjalnych, najlepiej autoryzowanych przez Ministerstwo Edukacji Narodowej,
systematycznie aktualizowanych baz danych (np. klimatycznych, demograficznych,
statystycznych). Cho¢ dane te sa, dostepne w réznych publikacjach, ich rozproszenie
wymaga od nauczycieli duzego naktadu czasu i wysitku, aby je odnalezé. W czasach,
gdy tempo zmian bylo wolniejsze, problem ten rozwiazywano poprzez zamieszczanie
stosownych tresci w podrecznikach. Obecnie jednak, ze wzgledu na dynamike zmian,
podreczniki szybko staja si¢ przynajmniej cze§ciowo nieaktualne.
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Upowszechnienie i usprawnienie przeplywu informacji na temat reformy i
prowadzonych konsultacji co moze zaowocowaé zwiekszeniem udzialu
nauczycieli/nauczycielek oraz spoleczefistwa w procesie zmian

Reformy oswiatowe maja fundamentalne znaczenie dla przysztosci kraju, a tym
samym calego spoleczefistwa. Spoteczeristwo powinno byé §wiadome zakresu, formy,
harmonogramu oraz mozliwosci udzialu w konsultacjach. Niestety, informacje o
prowadzonych pracach, zakresie czasowym konsultacji czy przyjetych zmianach sa w
przestrzeni spoleczno-medialnej mato widoczne. Zasadne byloby zapewnienie
szerokiego dostepu do takich informacji przez caly okres konsultacji, z
wykorzystaniem ogélnokrajowych s$rodkéw masowego przekazu. Zaangazowanie
spoleczeristwa daje mlodemu pokoleniu przyklad sprawczosci i odpowiedzialnej
postawy obywatelskiej w demokratycznym pafistwie.

Propozycje zmian w podstawach programowych przygotowuja zespoly skladajace si¢
z niekwestionowanych autorytetéw, co dobrze rokuje na przysztosé. Jednak w trakcie
konsultacji dotyczacych przygotowywania niniejszego stanowiska odnotowano wiele
gloséw wskazujacych, ze mtodzi, bardzo zaangazowani nauczyciele/nauczycielki —
sprawnie poruszajacy sie w S$wiecie nowoczesnych technologii i z sukcesami je
wykorzystujacy w swojej praktyce — czuja sie slabo reprezentowani. Ich glos jest stabo
slyszany. Dlatego warto rozwazy¢ szersze wlaczenie tej grupy w prace nad reforma.

Sklad zespolu:

e prof. dr hab. Andrzej Bieganowski — przewodniczacy Zespotu ds. Ksztalcenia
KNA PAN - Instytut Agrofizyki im. Bohdana Dobrzariskiego Polskiej Akademii
Nauk,

e dr hab. Jolanta Ciesla — sekretarz Zespotu ds. Ksztalcenia - Instytut Agrofizyki
im. Bohdana Dobrzariskiego Polskiej Akademii Nauk,

e prof. dr hab. Arkadiusz Kosmala - Instytut Genetyki Roslin Polskiej Akademii
Nauk,

e mgr Emilia Majewska - Toruriski Osrodek Doradztwa Metodycznego i
Doskonalenia Nauczycieli oraz IX Liceum Ogoélnoksztatcqgce im. K.
Jagielloriczyka w Toruniu,

e mgr Anna Smolar - Kujawsko-Pomorskie Centrum Edukacji Nauczycieli w
Toruniu,

e mgr Justyna Strzelczyk — Gmina Mosina,

e dr hab. inz. Magdalena Szechyriska-Hebda, prof. IB PAN - Instytut Botaniki
im. Wladystawa Szafera Polskiej Akademii Nauk,

e dr hab. Marcin Switoniak, prof. UMK - Uniwersytet Mikotaja Kopernika w
Toruniu,

o dr Piotr Terlecki — Toruriski Osrodek Doradztwa Metodycznego i Doskonalenia
Nauczycieli oraz II Liceum Ogélnoksztatcace im. Krélowej Jadwigi w Toruniu.



